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Warszawa, 1 czerwca 2023 r.

Stanowisko Polskiego Komitetu Energii Elektrycznej w odpowiedzi na
whniosek dotyczacy Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego
rozporzadzenia (UE) 2019/943 i (UE) 2019/942 oraz dyrektywy (UE) 2018/2001 i (UE)
2019/944 w celu udoskonalenia struktury unijnego rynku energii elektrycznej

Zrédiem obecnego kryzysu energetycznego jest przede wszystkim kryzys na rynkach paliw
energetycznych, a nie niewtasciwa architektura rynku energii. Obecny model rynku energii,
oparty na mechanizmie ,,merit order” i ksztattowaniu ceny przez koszty krancowe, nagradza
najbardziej efektywne kosztowo rozwigzania, dostarcza wiarygodne wskazniki sytuacji na rynku
energii oraz w wielu przypadkach umozliwia finansowanie nowych inwestycji. Tym samym
zapewnia zbilansowanie kosztow operacyjnych systemu energetycznego i gwarantuje korzysci
dla konsumentow. Dlatego fakt, ze projekty legislacyjne dotyczace rynku energii elektrycznej
publikowane przez Komisje Europejska prezentuja podejscie bardziej ewolucyjne niz

rewolucyjne, jest krokiem we wlasciwym kierunku.

Aby osiggniecie celdw klimatycznych byto mozliwe, zmiany legislacyjne muszg uwzglednia¢ nie tylko
koniecznos¢ zachowania wewnetrznego rynku energii Unii Europejskiej, ale takze zagwarantowac
kwestie efektywnosci kosztowej i konkurencji pomiedzy uczestnikami rynku oraz handlu

transgranicznego.

Tymczasowe srodki i interwencje na rynku energii elektrycznej ustanowione w celu zaradzenia

obecnemu kryzysowi energetycznemu nie powinny by¢ przedtuzane poza okreslony juz okres.

Fakt, ze nadzwyczajne srodki, takie jak putap dochodéw i ceny regulowane, wprowadzone w odpowiedzi
na obecny kryzys, nie zostaly przedtuzone, jest pozytywnym zjawiskiem. Szczegdlnie niekorzystne
i zaktécajgce funkcjonowanie jednolitego rynku energii w UE bytoby wprowadzenie na state putapow
cenowych lub mechanizmu trwatej redystrybucji nieoczekiwanych zyskéw. Ograniczytoby to znaczaco

mozliwosci inwestycyjne firm z sektora energetycznego.

Jednym z celéw reformy jest zapewnienie, aby nizsze koszty wytwarzania energii ze Zzrddet
odnawialnych i jadrowych w wiekszym stopniu przektadaty sie na ceny energii dla konsumentow.
Naszym zdaniem czynnikiem, ktéry przyczyni sie do globalnego obnizenia cen energii dla
konsumentow, jest skuteczniejsze wspieranie wzrostu wykorzystania odnawialnych zrodet energii

(OZE), m.in. poprzez zapewnienie stabilnych warunkéw ich rozwoju oraz usuwanie barier
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legislacyjnych, w tym m.in. w zakresie umoéw diugoterminowych, wydawania pozwoleh oraz tempa

rozbudowy infrastruktury sieci.

Niedoinwestowanie odnawialnych zrodet energii jest spowodowane nie tyle brakiem efektywnych
rynkdéw, co ograniczeniami w sieci dystrybucyjnej oraz szczegdolnymi zasadami planowania
przestrzennego lub ochrony srodowiska, ktére mogg wydtuzy¢ czas trwania i zwiekszy¢ ryzyko procesu
inwestycyjnego. Nadchodzgce zmiany w architekturze rynku energii elektrycznej powinny rozwigzac

tego typu problemy.

Lepszym rozwigzaniem w naszej opinii jest zapewnienie mechanizméw, ktére zapewniajg stabilne ramy
inwestycyjne i operacyjne, obnizajg premie za ryzyko oraz koszt kapitatu, usuwajg bariery wejscia, jak
rowniez skutkuja poprawg ptynnosci na rynkach, zgodnie z propozycjg zawartg w nowym

rozporzgdzeniu.

Wspieramy réwniez promocje wykorzystania diugoterminowych umoéw publicznych, rozliczanych np.
w formule kontraktéw réznicowych, dedykowanych nowym zdolnosciom wytwérczym. Mogg przyczynié
sie one do zagwarantowania dtugoterminowej stabilnosci przychoddw projektu inwestycyjnego,
niezaleznie od cen na rynkach krotkoterminowych. Za realizacjg dtugoterminowego zawierania umow
przez strone publiczng przemawia przede wszystkim nizszy koszt pozyskania finansowania przez

panstwo w poréwnaniu ze spétkami komercyjnymi, nawet tymi o wysokich ratingach.

Przeglad funkcjonowania obecnego modelu rynku energii powinien dotyczy¢ takze kwestii
mechanizmow zdolnosci wytworczych, w tym rynkdw mocy, ktére w wielu krajach staty sie integralng
czescig rynku i sposobem na lepsze rozpoznanie potrzeb systemu energetycznego oraz jego

bilansowania, a takze niezbednym narzedziem zapewnienia bezpieczenstwa dostaw energii.

Panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ swobodnego wyboru, czy wdrozy¢é mechanizmy
zdolnosci wytwdrczych, a proces jego zatwierdzania powinien przebiegaé ptynniej niz obecnie. Aktualne
przepisy definiujg je jako tymczasowe dodatki do modelu rynku energii jako rynku jednotowarowego
i jako ostatecznos¢ w celu rozwigzania problemoéw zwigzanych z bezpieczenstwem dostaw. Konieczne
jest wprowadzenie uproszczonej procedury rozszerzania funkcjonowania mechanizméw zdolnosci

wytworczych przez kraje, w ktdrych zostata ona wprowadzona i skutecznie spetnia swoja role.

Ramy funkcjonowania rynkéw energii powinny zapewnia¢ réwnowage pomiedzy stabilnymi
przychodami uczestnikdw rynku, odpowiednimi zachetami do uczestnictwa w nim oraz atrakcyjnymi dla

odbiorcow poziomami cen.

Nowe rozwigzania zapewniajgce lepszg rownowage miedzy krétkoterminowymi i diugoterminowymi

sygnatami cenowymi powinny uwzgledniaé¢ diugoterminowe mozliwosci zawierania uméw. Powyzsze,
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wraz z usunieciem barier regulacyjnych, pozwoli konsumentom na bezpo$rednie korzystanie

z konkurencyjnych cen energii.

Z drugiej strony, $rodki pozyskane z kontraktéw réznicowych powinny byé w miare mozliwosci
przekierowane na inwestycje w nowe zdolnosci wytworcze i infrastrukture sieci dystrybucyjnej. Ochrona
odbiorcow powinna by¢ selektywna, skierowana tylko do potrzebujgcych i uzalezniona od struktury

nos$nikow energii.

Ocena konkretnych propozycji
I. Rozporzadzenie w sprawie rynku wewnetrznego energii elektrycznej

1. Artykut 7a Produkt wygtadzajacy profil zapotrzebowania

Mechanizm moze ograniczy¢ skale gwattownych wzrostéw cen na rynkach krétkoterminowych (korzysé
dla odbiorcow). Ten sam efekt mogtby jednak zostaé zapewniony poprzez szerszy udziat DSR w juz
istniejgcych rozwigzaniach, takich jak mechanizmy zdolnosci wytworczych. Sposdb uzgodnienia
mechanizmu, ktéry ma opierac sie na propozycji operatorow systemoéw przesytowych zaakceptowane;j
przez krajowy organ regulacyjny, pomija innych uczestnikéw rynku i interesariuszy w dyskusji nad jego
szczegotowymi parametrami. W zwigzku z tym, proponujemy skreslenie wniosku dotyczgcego tego
mechanizmu lub przeniesienie go do Rozporzadzenia w sprawie gotowos$ci na wypadek zagrozen,

tak aby ograniczat sie on wytgcznie do sytuacji nadzwyczajnych.

2. Artykut 7b Specjalne urzagdzenie pomiarowe

Watpliwosci budzi definicja (jak np. specjalne urzadzenie pomiarowe kontra podlicznik; sprzet uzywany
tylko w przypadku braku inteligentnego systemu pomiarowego lub jako specjalne indywidualne
urzgdzenie bez wzgledu na to, czy istnieje inteligentny licznik, czy nie) oraz kto ma by¢ wiascicielem
urzadzenia. Ponadto, w zapewnianiu ,wystarczajgcego poziomu szczegotowosci danych”, nie jest
jasne, co to doktadnie oznacza — 15 minut, 60 minut, a moze czas zblizony do rzeczywistego. Dlatego
tez realizacja tego przepisu bedzie wymagata uzupetnienia go o specyfike techniczng, ktéra zostanie
okreslona na poziomie krajowym. Ponadto, aby spetnia¢ swoje zadania (tj. umozliwia¢ korzystanie
z danych przez operatoréw systeméw) przez dedykowane urzgdzenie pomiarowe, powinno ono

spetnia¢ co najmniej standardowe kryteria poziomu operacyjnosci.
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3. Artykut 9 Rynki terminowe (wirtualne centra)

Wprowadzenie takiego rozwigzania moze zaburzy¢ funkcjonowanie rynkéw dtugoterminowych,
nie rozwigzujgc jednoczeénie problemoéw zwigzanych z ptynnoscig. Rozwigzanie to zwigksza ryzyko
zwigzane z dlugoterminowym bezpieczenstwem i jego kosztami. Procedura opracowywania propozycji
utworzenia wirtualnych centrow (wniosek ENTSO-E, ktoéry ma zosta¢ skierowany do ACER) pomija
innych uczestnikdow rynku, podczas gdy w procesie opracowywania wniosku powinny bra¢ udziat, tak

wczesnie jak to mozliwe, przedsiebiorstwa obrotu i jak najszersze grono uczestnikéw jak to mozliwe.

Nalezy wspomniec¢, ze wprowadzenie wirtualnych centréow moze generowac nieoczywiste sygnaty na
rynku — nie tylko na rynku krajowym, ale takze na rynkach krajow strefy — ze wzgledu na rézne systemy

wsparcia OZE w tych panstwach.

Nie jest jasne, jakie wartosci dodane majg zapewnia¢ wirtualne centra w stosunku do mozliwego

podziatu stref rynkowych, w przypadku gdy strefy te nie dostarczajg odpowiednich sygnatéw cenowych.

W opinii PKEE, proponowany przepis dotyczgcy tworzenia regionalnych wirtualnych centréw na rynku
terminowym powinien zosta¢ skre$lony. Nieprzetestowane narzedzie techniczne nie powinno byc¢
wigczone do rozporzgdzenia pierwotnego. Whniosek nie odnosi sie do kwestii lezgcych u podstaw
obecnego braku plynnosci spowodowanego wysokimi wymogami w zakresie zabezpieczenia
gotowkowego, interwencjami regulacyjnymi, barierami w handlu transgranicznym lub niedoborem

wytwarzania energii.

4. Artykut 18 Metody ustalania taryf

Pozytywnie oceniamy kierunek wniosku (inwestycje przygotowawcze) — inwestycje przewidziane
w planie rozbudowy sieci dystrybucyjnych sg juz ujete w propozycji taryfowej — niemniej dostrzeganie
kwestii dystrybucyjnych jest odpowiedzig na apele sektora energetycznego. Zawracamy uwage na fakt,
ze tradycyjne systemy wynagradzania, zachecajg OSD do inwestowania gtéwnie we wzmacnianie sieci.
Przepisy UE muszg je udoskonali¢, aby zacheci¢ OSD do korzystania z najbardziej optacalnych

rozwigzan. Powinno to obejmowac¢ zamowienia na ustugi w zakresie elastycznosci.

Nalezy zauwazy¢, ze sposob ustalania taryf powinien zapewnia¢ rozwdj sieci i rynku, ale réwnie wazne

jest zapewnienie mozliwo$ci wykorzystania aktywow sieciowych.
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5. Artykut 19a Umowy zakupu energii elektrycznej (PPA)

Opowiadamy sie za wprowadzeniem gwarancji publicznych w celu zmniejszenia ryzyka
niewyptacalnosci podmiotu, z ktdorym wytworca zawiera dtugoterminowg umowe zakupu energii
elektrycznej. Brak takich gwarancji jest gtéwng przeszkoda w wykorzystywaniu umow zakupu energii
elektrycznej jako sposobu na zapewnienie stabilnego poziomu cen i realizacje projektow
inwestycyjnych. Cieszymy sie réwniez, ze Komisja dostrzegta zwigzek miedzy rozwojem umoéw zakupu

energii elektrycznej a zapewnieniem ptynnosci na rynku krétkoterminowym.

Z zadowoleniem przyjmujemy natozenie wymogu, aby umowy zakupu energii elektrycznej okreslaty
rébwniez zasady wczesniejszego rozwigzania umowy. Zasady te powinny obejmowac optaty
za przedterminowe rozwigzanie umowy (zaréwno po stronie dostawcy, jak i konsumenta), ktore

odzwierciedlatyby rzeczywiste koszty poniesione w zwigzku z przedterminowym rozwigzaniem umowy.

Rozwd6j umow zakupu energii elektrycznej (PPA) zapewni wiekszg pewnos¢ cen dla wytworcéw
i odbiorcow. Konieczne jest doprecyzowanie relacji pomiedzy nowym art. 19a a przepisami Dyrektywy
w sprawie odnawialnych zrodet energii (RED), zaréwno tymi juz obowigzujacymi, jak i planowanymi
(REDIII). W szczegdlnoéci dotyczy to réwniez wytycznych pomocowych w zakresie projektowania
systemow wsparcia OZE, gdyz planowane zmiany majg na celu dodatkowe zmotywowanie do realizacji
projektow z zawartymi umowami zakupu energii elektrycznej (PPA). Panstwa czionkowskie, obok
promowania stosowania uméw zakupu energii elektrycznej i tworzenia ram dla takich uméw, powinny

uwzglednia¢ koniecznos$¢ zachowania ptynnosci na rynku i stabilnosci catego systemu.

6. Artykut 19b Kontrakty ré6znicowe

Za dobry kierunek uznaje sie to, ze kontrakty réznicowe dedykowane sg nowym zrédtom wytwarzania
energii i nie sg obligatoryjne dla isthiejgcych zdolnosci, gdyz zostaty uruchomione w innych warunkach
rynkowych. Mniejsi operatorzy — szczegdlnie operatorzy instalacji o mocy ponizej 1 MW — powinni by¢

zwolnieni z obowigzku stosowania kontraktow réznicowych.

Zastosowanie kontraktow réznicowych zostanie rozszerzone o inwestycje majgce na celu rozbudowe
zroédha energii istniejgcych jednostek wytwarzania energii, co oznacza, ze réwniez najstarsze jednostki
wytwarzania energii z OZE bedg podlega¢é obowigzkowym kontraktom réznicowym w przypadku
skorzystania z pomocy panstwa. Doprowadzi to do posredniego pokrycia istniejgcych zdolnosci
wytworczych przez kontrakty réznicowe. Sugerujemy tu wyjasnienie, ze kontrakty réznicowe bytyby

obowigzkowe tylko w przypadku catkowicie nowych zdolnosci, a nie tych powstajacych w wyniku
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rozbudowy zrédta energii lub modernizacji. Konieczne jest réwniez okreslenie stosowalnosci kontraktow

réznicowych w przypadku instrumentéw pomocowych.

Jezeli cena gietdowa energii jest wyzsza od ceny aukcyjnej, powstaje dodatnie saldo, ktére ostatecznie
trafia w odpowiednich okresach rozliczeniowych do budzetu panstwa (Organu Rozliczeniowego). Srodki
zgromadzone na rachunku Organu Rozliczeniowego stuzg co do zasady do bilansowania rachunku
(koszty wsparcia OZE). Przychody z kontraktow réznicowych powinny by¢ wykorzystywane do
obnizania cen energii zarbwno w perspektywie krotko-, jak i dtugoterminowej. Dlatego panstwa
cztonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ redystrybucji czesci dochoddw na wsparcie inwestycji
w odnawialne zrédta energii, efektywno$é energetyczng, magazynowanie itp. w MSP i gospodarstwach

domowych o niskich dochodach, a takze w rozw¢j sieci dystrybucyjne;.

Przy braku precyzyjnie okreslonej metody kalkulacji ceny referencyjnej, kontrakty réznicowe
w proponowanym modelu mogg mie¢ podobny efekt do stosowanych obecnie putapéw cenowych (cena

kontraktowa i redystrybucja srodkow do odbiorcow koncowych).

Aby unikng¢ scenariusza zablokowania zbyt wysokiej lub zbyt niskiej ceny wykonania, ktéra miataby
negatywne konsekwencje dla inwestoréw lub konsumentéw, potrzebny jest mechanizm elastyczno$ci

W postaci uproszczonej procedury korekty ceny wykonania.

Obydwaj kontrahenci kontraktow réznicowych powinni mie¢ mozliwo$¢ zgdania ceny ustalonej w tej
korekcie kontraktu zgodnie ze zmieniajgcymi sie zmiennymi makroekonomicznymi i sektorowymi. Taka
korekta nie wymaga zgody Komisji Europejskiej, chyba ze poziom korekty jest wyzszy niz [25%)]

obecnego poziomu cen.

Komisja Europejska proponuje obowigzkowe kontrakty ré6znicowe dla nowych inwestycji w energetyke
jadrowg. Nie nalezy ograniczac sie tylko do kontraktow réznicowych dla tego typu jednostek. Kontrakty
réznicowe mogg by¢é mechanizmem pierwszego wyboru w krajach, w ktorych nie istniejg inne
zaawansowane mechanizmy, takie jak rynek mocy. W krajach o wysokorozwinietym rynku
dwutowarowym to panstwo czionkowskie musi mie¢ prawo wyboru optymalnego narzedzia
finansowania energetyki jadrowej z punktu widzenia ogdlnego interesu gospodarki. Nalezy zatem

dopuscic¢ alternatywny sposéb finansowania energetyki jadrowej, jakim jest np. rynek mocy.

7. Artykut 19c Ocena potrzeb w zakresie elastycznosci

Wraz z rosngcym udzialem OZE w miksie energetycznym kwestia elastycznosci systemu bedzie

zyskiwaé na znaczeniu. Nie jest pewne, czy organizacje (ENTSO-E, OSD UE) i ACER prawidtowo
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odzwierciedlajg specyfike krajowg w zakresie formatu gromadzonych danych i metodologii analizy
potrzeb w zakresie elastycznosci. Konieczne jest réwniez podkreslenie rownej roli ENTSO-E i OSD UE

w tym procesie.

Dodatkowym ryzykiem moze by¢é podkreslanie roli mechanizméw elastycznosci (w wybranych
obszarach i technologiach — DSR, magazynowanie) bez patrzenia na caloksztalt funkcjonowania
systemu elektroenergetycznego i alternatywnych wobec elastycznosci rozwigzan (np.

modernizacja/rozbudowa sieci dystrybucyjnej).

Jest zbyt wczesnie, aby oczekiwac, ze sprawozdanie z pierwszej krajowej oceny potrzeb w zakresie
elastycznosci (w zakresie DSR i magazynowania) bedzie gotowe do stycznia 2025 r. — proponuje sie
przesuniecie tego terminu na 1 stycznia 2026 r., poniewaz wymaga to np. zebrania ztozonych danych
i wielu tymczasowych zezwolen ze strony réznych instytuciji oraz organizacji zaréwno europejskich, jak

i krajowych.

8. Artykul 19e Systemy wsparcia elastycznosci

Cel, jaki ma by¢ osiggniety poprzez wprowadzenie nowych instrumentow (adekwatno$¢ zdolnosci
wytworczych w systemie w przypadku wzrostu zapotrzebowania) jest realizowany co do zasady
w postaci mechanizmoéw zdolnosci wytwoérczych. Nie jesteSmy przeciwni wprowadzeniu nowego
instrumentu, ale funkcjonujgce juz mechanizmy zdolnosci wytwoérczych nie powinny podlegaé

dodatkowej ocenie pod katem promowania ustug w zakresie elastycznosci (magazynowanie, DSR).

Ocena gotowosci mechanizméw zdolnosci wytwodrczych do promowania tych rozwigzan zostata
przeprowadzona juz na etapie ich notyfikacji — prawidtowej identyfikacji potencjatu DSR
i magazynowania wymagajg obowigzujgce obecnie przepisy Rozporzgdzenia w sprawie rynku energii
elektrycznej oraz Wytyczne w sprawie pomocy panstwa na ochrone klimatu i srodowiska oraz cele
zwigzane z energig (CEEAG), w zwigzku z czym nalezy przyja¢ za pewnik, ze istniejgce mechanizmy

zdolnosci wytwoérczych (w tym rynki mocy) prawidtowo identyfikujg potencjat tych technologii.

W kazdym razie nalezy wyjasni¢, ze proponowana przez Komisje zmiana parametrow istniejgcych
mechanizmoéw w celu szerszego promowania elastycznosci nie jest powazng zmiang, nie wymaga
ponownej notyfikacji i obejmuje inwestycje w elektrownie szczytowo-pompowe i magazyny gazu

zapewniajgce magazynowanie energii dla odnawialnego wodoru.
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9. Art. 50 i 57 Informacje na temat mozliwosci nowych przytaczen, Art. 31 EDM

Wprawdzie dobrg propozycjg jest umozliwienie rozwoju OZE w najbardziej odpowiednich lokalizacjach,
jednak moze to wymagac kosztownych nowych systemoéw zarzgdzania siecig dla OSD; nalezy rozwazy¢
problem wrazliwosci danych i ich wartosci handlowej. Sugeruje sie, aby informacje o nowych
przytgczach traktowaé jako wigzace zobowigzanie réwniez z perspektywy potencjalnych inwestoréw
rozpoczynajgcych proces wydawania pozwoleh na przytaczenie, a nie konczgcych go w rozsgdnym

terminie.
Il. Dyrektywa w sprawie wspoélnych zasad rynku wewnetrznego energii elektrycznej

1. Artykut 4 Wolnos¢ wyboru dostawcy

Wykorzystywanie przez odbiorcéw kilku punktdw pomiarowych oraz rozliczeniowych moze prowadzié
do niepotrzebnego komplikowania procesu i potencjalnie prowadzi¢ do znieksztatcenia przesytanych
danych, w zwigzku z czym konieczne jest jasne okreslenie priorytetu w celu uwzglednienia gtéwnego

licznika do celdéw rozliczeniowych dla danego punktu przytgczenia.

2. Artykut 11 Prawo do umowy na czas okreslony w cenach stalych i do umowy z ceng

dynamiczng energii elektrycznej

Umowy dtugoterminowe powinny gwarantowac¢ stabilnos¢ i pewnosé obu zaangazowanym stronom.
Niestabilnos¢ wynikajgca z mozliwosci wczesniejszego rozwigzania dtugoterminowego zobowigzania
przez odbiorce moze rodzi¢ ryzyka dla dostawcy energii elektrycznej w postaci probleméw z nalezytym
zabezpieczeniem innych uméw, ptynnoscia $rodkéw czy dlugoterminowym planowaniem

inwestycyjnym.

3. Artykut 15a Prawo do dzielenia si¢ energig

Rozwigzanie to moze rodzi¢ ryzyka zwigzane z zarzadzaniem sieciag, bilansowaniem, rozliczeniami
i monitoringiem. Konieczne jest zapewnienie neutralnego wptywu mechanizmu na rozliczenia dotyczace

rzeczywistego, fizycznego przeptywu energii elektrycznej w odniesieniu do ustug OSD.

Na obecnym etapie pozostaje wiele niejasnosci, np. kto bylby odpowiedzialny za zarzgdzanie

operacjami rozliczeniowymi miedzy podmiotami, dostarczanie wzorcéw uméw itp.
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Ze wzgledu na lokalny zasieg proponowanego rozwigzania, powinno by¢ mozliwe ograniczenie jego
zastosowania do obszaru dziatania jednego OSD lub ograniczonego obszaru geograficznego, ktory jest
jak najbardziej okreslony. Operatorzy systemow dystrybucyjnych i ewentualnie przedsiebiorstwa obrotu
powinni by¢ nalezycie wynagradzani za Swiadczenie ustug niezbednych do realizacji prawa do dzielenia

sie energig.

4. Artykut 18a Zarzadzanie ryzykiem zwigzanym z dostawcami (hedging)

Wprowadzenie obowigzkowych zabezpieczen (hedging), w szczegdlnosci z obowigzkiem stosowania
jednego konkretnego instrumentu, moze negatywnie wplyng¢ na konkurencyjnos¢ dostawcow energii

elektrycznej oraz ich zdolnos¢ do efektywnego gospodarowania zasobami i planowania inwestyciji.

Proponujemy wprowadzenie alternatyw dla obowigzkowego zabezpieczenia (hedging): regularne testy
warunkow skrajnych weryfikujgce zdolnos¢ dostawcow do sprostania powaznym zmianom w dynamice
rynku oraz obowigzki raportowania organom regulacyjnym w sprawie tego, w jaki sposdb dostawcy

zapewniajg swojg odpornosc.

Mamy watpliwo$ci, czy proponowane rozwigzanie zapewni odpowiednie zabezpieczenie (hedging)
przed niestabilnoscig rynku, i czy w rzeczywistosci nie spowoduje wzrostu kosztéw dla konsumentow
w przypadku ograniczenia konkurencji w ramach normalizacji strategii zabezpieczajgcych dostawcow
poprzez powigzanie niektorych wymogow z konkretnym instrumentem finansowym. Biorgc pod uwage
nieodtgczng zmiennos¢ wytwarzania energii ze zrodet odnawialnych zakontraktowanej w ramach umow
zakupu energii elektrycznej, nie jest to skuteczny instrument zabezpieczajgcy przed ,ekspozycjg na

ryzyko zwigzane ze zmianami hurtowych cen energii elektrycznej”.

Sposéb wyboru metody zabezpieczenia dostaw energii elektrycznej powinien pozostawaé w gestii
kazdego dostawcy.

5. Artykut 27a Dostawca z urzedu

Rozwigzanie, w ktérym istnieje dostawca, ktéry zapewnia ciggtos¢ dostaw (a wiasciwie sprzedazy)
energii elektrycznej u wybranego przez odbiorce sprzedawcy i ktory przestaje dostarczaé energie
elektryczng, dziata w wielu krajach, i jest dobrg ochrong dla odbiorcéw koncowych. Istnieje jednak
ryzyko, ze dostawcy z urzedu mogg by¢ zobowigzani do dostarczania energii elektrycznej po cenach

nierynkowych (taryfowych), co moze negatywnie wptyna¢ na ich sytuacje finansowa.
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6. Artykul 66a Dostep do przystepnej cenowo energii podczas kryzysu zwigzanego z cenami
energii elektrycznej

Fakt, ze nadzwyczajne srodki wprowadzone w odpowiedzi na obecny kryzys nie zostaty przedtuzone,
jest pozytywnym zjawiskiem. Szczegodlnie niekorzystne i zaburzajgce funkcjonowanie rynku bytoby
wprowadzenie na state putapéw cenowych (obowigzkowo lub dobrowolnie dla panstw cztonkowskich)
lub mechanizmu trwatej redystrybucji nieoczekiwanych zyskéw. Grozitoby to ograniczeniem mozliwosci

inwestycyjnych firm z sektora energetycznego.

Jednak przepisy dotyczgce warunkéw, jakie muszg by¢ spetnione, aby mozna byto ogtosi¢ ,kryzys
cenowy energii elektrycznej”, powinny by¢ bardziej precyzyjne — np. jakich rynkéw hurtowych bedzie

dotyczyt prognozowany wzrost cen energii elektrycznej czy jak dtugo wysokie ceny sie utrzymaja.

Maksymalny czas, na jaki mozna ogtosi¢ kryzys elektroenergetyczny, nie moze przekraczac¢ szesciu
miesiecy, poniewaz ceny surowcow i paliw podlegajg dynamicznym wahaniom w okresach krétszych
niz rok. Nalezy wyjasni¢, ze dostawcy energii elektrycznej otrzymajag petng rekompensate za sprzedaz

energii elektrycznej ponizej kosztéw zakupu, odzwierciedlajgcg rzeczywistg strate.
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